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Registro: 2019.0000401459
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de
Declaracdo n° 0226270-59.2009.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao
Paulo, em que é embargante SOUZA CRUZ S/A, sdo embargados
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, PHILIP MORRIS
BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA e ASSOCIACAO DE
CONTROLE DO TABAGISMO, PROMOCAO DA SAUDE E DOS
DIREITOS HUMANOS ACT.

ACORDAM, em 382 Camara Extraordinaria de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Acolheram
parcialmente os embargos, nos termos que constardo do acérdéo. V.U.",

de conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
LUIZ EURICO (Presidente sem voto), LUIS FERNANDO NISHI E MILTON
CARVALHO.

Sao Paulo, 23 de maio de 2019.

Hugo Crepaldi
RELATOR
Assinatura Eletronica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0226270-59.2009.8.26.0100 e cédigo RIO00001M0JOQ.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por HUGO CREPALDI NETO, liberado nos autos em 24/05/2019 as 12:52 .
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Embargos de Declaragdo n° 0226270-59.2009.8.26.0100/50000

Comarca: Séo Paulo

Embargante: Souza Cruz S.A.

Embargados: Associacdo de Controle do Tabagismo, Promocao da Saude e dos Direitos Humanos
(ACT) e Ministério Publico do Estado de S&o Paulo

Interessada: Philip Morris Brasil Industria e Comércio Ltda.

Voto n°®22.000

EMBARGOS DE DECLARAGCAO — APLICAGCAO
DA TEORIA DA CAUSA MADURA -
Possibilidade — Causa que versa sobre
questao exclusivamente de direito — Feito que
se encontra em condicbées de imediato
julgamento — Aplicagcdo analégica do art. 515,
§ 3% do CPC — Precedentes desta Corte —
CERCEAMENTO DE DEFESA —
INOCORRENCIA - Teoria do livre
convencimento motivado, nos termos dos
artigos 370 e 371 do CPC — Desnecessidade de
produgcdo das provas requeridas pela
embargante — Pretensao a revisitagdo do que
fora expressamente decidido anteriormente —
ADIAMENTO DA SESSAO DE JULGAMENTO
PARA REALIZAGCAO DE SUSTENTACAO ORAL
— Descabimento — Requerida que nao
apresentou justo motivo para postergacao do
julgamento devidamente agendado e

notificado as partes — PRAZO PARA
CUMPRIMENTO DA DECISAO — Omissao
verificada — Concessao de prazo de dois

meses a partir da publicagcdo desta decisdo
para que as rés se adequem a determinagao
imposta, sob pena de incidéncia da multa
fixada — Embargos parcialmente acolhidos.

Vistos.

Trata-se de Embargos de Declaragao opostos
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Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por HUGO CREPALDI NETO, liberado nos autos em 24/05/2019 as 12:52 .



fls. 7

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO

382 Camara Extraordinaria de Direito Privado

por SOUZA CRUZ S.A., nos autos das acgbes civis publicas que o
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO move contra si e
PHILIP MORRIS BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., em que
ASSOCIAGAO DE CONTROLE DO TABAGISMO, PROMOGAO DA
SAUDE E DOS DIREITOS HUMANOS — ACT atua como assistente do
Parquet, insurgindo-se contra o acorddo de fls. 1021/1048, no qual, por
votagdo unanime, deram provimento ao recurso de apelagdo interposto

pela ACT, nos termos constantes do aresto.

Sustentando omissdo e contradicdo (fls.
1051/1072), diz a requerida que o Acordao:

i) teria dado interpretacdo extensiva a
proibicdo de veiculagdo de propagandas comerciais de produtos fumigenos
e seria omisso em relagdo a sistematica constitucional atinente ao caso
(livre iniciativa, liberdade de expressao e regras referentes as restricbes a
propaganda de cigarro), pontuando que nao seria possivel enquadrar “a
venda conjunta de produtos relacionados ao ato de fumar” no conceito de
propaganda comercial vedada pelo art. 3° da Lei 9.294/96;

ii) ndo teria fundamentado o indeferimento da
dilagédo probatoria para o caso de anulagéo do acordo homologado;

iii) seria contraditério ao argumentar pela
necessidade de anulacdo do acordo em razdo da suposta inexisténcia de
critério para verificagao do precgo isolado dos produtos vendidos juntamente
com o cigarro, sendo que ela tinha requerido a produgdo de provas, de
modo que teria tido cerceado o seu direito de defesa;

iv) seria nulo devido ao indeferimento do
pedido de adiamento da sessao de julgamento para realizagdo de
sustentacao oral sem motivacao, o que também implicaria em cerceamento
do seu direito de defesa, de modo que requer a designacao de nova data
para julgamento do apelo, oportunizando-lhe que sustente suas razdes

oralmente perante o Tribunal;
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v) teria erroneamente aplicado a teoria da
causa madura ao caso, eis que inexistiiam os pressupostos para sua
adocao;

vi) seria contraditério no que se refere a
distribuicdo dos 6nus sucumbenciais, ja que apesar de reconhecer que nao
houve acolhimento de todos os pleitos autorais atribuiu apenas a si e a
outra corré a condenagdo ao pagamento das custas, despesas e
honorarios advocaticios, pontuando que seria caso de sucumbéncia

reciproca.

Pretende o prequestionamento das matérias
ventiladas para que seja viabilizada a interposicdo de recurso para

apreciacao de superior instancia.

Manifestagdo da ACT acerca dos embargos
as fls. 1077/1085.

Manifestacdo da Douta Procuradoria Geral de
Justica as fls. 1087/1098.

E o relatério.

De inicio anoto, como ja consignado no
Acérddo, que em razdo da decretacdo de nulidade da sentenca
homologatéria do acordo por insuficiéncia de fundamentagcdo e por
tratarem os autos de questdo exclusivamente de direito (protecdo do
consumidor frente as praticas comerciais adotadas pelas rés de indugao a
aquisicdo de produtos fumigenos) era possivel o imediato julgamento do
mérito, com aplicagdo da teoria da causa madura ao caso (com aplicagao
analogica do art. 515, § 3° do Cddigo de Processo Civil de 1973), sem

ocorréncia de cerceamento do direito de defesa da embargante.
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Ademais, ha que se notar que ainda que a
decisdo atacada correspondesse formalmente a um caso de extingdo do
processo com resolugdo do mérito (homologacéo do acordo entabulado),
restou esclarecido que n&o houve nenhum controle do mérito da transagao
pelo Juizo de 1° Grau (0o que era esperado por tratar-se de demanda
coletiva, tendo em vista a natureza dos interesses postos em discussao),
de maneira que em ultima analise nio tinha havido, entdo, julgamento do
mérito, 0 que autorizava seu enfrentamento imediato pelo Tribunal (e por

estar diante de questdo exclusivamente de direito).

Acerca da possibilidade de aplicacao
analdgica do art. 515, § 3° do CPC de 1973 ja se decidiu neste Egrégio

Tribunal de Justica:

RECURSO DE APELACAO. Acéo de obrigagéo de fazer cumulada com

indenizagdo por dano moral. Sentencga citra petita. Aplicacdo do artigo

515, §3° CPC por analogia. Causa madura para julgamento. Empresa

de telefonia celular. Propaganda enganosa. Inocorréncia. Auséncia de
prova de que o servico buscado pelo Autor foi oferecido em valor
inferior aquele alegado pela Ré. Autor impedido de contratar novo
servico em razdo de anotagdo em seu nome em cadastro interno da
Ré. Ré que ndo demonstra a origem da anotagdo. Inadmissibilidade.
Conduta discriminatéria que enseja dano moral. Aplicagdo dos
principios da proporcionalidade e da razoabilidade. Fixada indenizagdo
por dano moral. Sentenca reformada. Recurso parcialmente provido.
(Apelagdo n 0010970-13.2010.8.26.0292, 122 Camara de Direito
Privado do TJSP, Rel. Des. Lidia Conceigao, DJ: 30/07/2014; grifou-se).

PROCESSO CIVIL - JULGAMENTO NA FORMA DO ART. 285-A DO
CPC — NULIDADE - OCORRENCIA - Em atencdo aos principios da
economia e da celeridade processual, caso presentes 0s requisitos
legais, justifica-se o julgamento na forma do art. 285-A do CPC -

Necessidade, porém, de transcricdo das sentengas paradigmas, o que
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ndo foi observado, ndo sendo suficiente somente a mengdo aos
numeros do processos anteriores - Precedentes do STJ - Anulacdo, de

oficio, da r. sentenca, uma vez que se trata de matéria de ordem

publica - Caso, contudo, de causa madura para o imediato julgamento,

com aplicacdo, por analogia, do art. 515, § 3° do CPC, sendo a questao

exclusivamente de direito, ja sendo juntado aos autos pelo proprio autor

o contrato objeto da presente agdo e nao se justificando a necessidade
quanto a realizacdo de provas de qualquer natureza - Anulacdo, de
oficio, da r. sentenca, e, com fundamento no art. 515, § 3° do CPC,

julgamento de procedéncia parcial do pedido da agdo revisional. [...]
(Apelacdo n° 4000214-44.2013.8.26.0073, 24 Camara de Direito
Privado do TJSP, Rel. Des. Luiz Arcuri, DJ: 29/05/2014; grifou-se).

ACIDENTE DO TRABALHO - DOENGCA - LER - INCAPACIDADE
PARCIAL E PERMANENTE E NEXO CAUSAL COMPROVADOS.
CONVERSAO DE AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO EM SEU
HOMONIMO  ACIDENTARIO, sem  repercussdo  pecuniéria.
POSSIBILIDADE, @ COMPROVADO TRATAR-SE DA MESMA
MOLESTIA E MESMA ORIGEM. Sentenca citra petita. Causa madura.
Julgamento pelo Tribunal, nos termos do art. 515, § 3° do CPC,

aplicavel por analogia. Recurso do autor e remessa necessaria

parcialmente providos.

Trecho do voto: [...] No caso dos autos, nhdo se trata de extingdo do

processo sem exame do mérito, mas de omissédo do juizo singular na

andlise do outro pedido formulado. Mas nada obsta a aplicacdo

analdgica do_dispositivo _no caso de nulidade da sentenca ou do

acordao, conforme ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justica:

[

“O § 3° do art. 515 aplica-se, por analogia, as situacbes em que o

tribunal reconhece a nulidade da sentenca e esta diante de causa
madura para o julgamento (RF 378/330 acoérdao relatado pelo Des.
Roberto Bedaque (caso de decisado extra petita). No mesmo sentido:
STJ- 12 T.,Resp 796296, Min. José Delgado, j. 4.5.06, DJU 29.5.06.
Assim, pode o tribunal conhecer diretamente dos pedidos ignorados
em primeira instancia, no caso de sentenca citra petita (STJ- 12 T.,
Resp 1085925-AgRg, Min. Francisco Falcéo, j. 19.2.09, DJ 12.3.09).
(Theotonio Negréao, ob. Cit, Nota 15 ao art. 515). [...]
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(Apelagcdo n° 0005330-83.2010.8.26.0565, 16® Camara de Direito
Privado do TJSP, Rel. Des. Valter Alexandre Mena, DJ: 27/03/2012;

grifou-se).

E também ndo se verifica o alegado
cerceamento de defesa, ja que a questdao de mérito resolvida no Acordao
era exclusivamente de direito — regularidade ou ndo das praticas
comerciais adotadas pelas rés consistentes na venda conjunta de magos
de cigarro e produtos diversos em pacotes promocionais — e ndo dependia
da coleta de provas diversas das documentais acostadas aos autos, de
maneira que a Turma Julgadora estava autorizada a julgar
antecipadamente a lide, nos termos do artigo 330, inciso |, do CPC de
1973.

Importa destacar, desde logo, que o
julgamento antecipado da lide, sem a producdo das provas requeridas
pelas partes, ndo viola os principios constitucionais do contraditorio e da

ampla defesa.

Isso porque o ordenamento processual
brasileiro adotou a teoria do livre convencimento motivado ou persuasao
racional do juiz no tocante a analise das provas, ndo havendo, pois, provas
com valores pré-estabelecidos, o que da ao magistrado ampla liberdade

para a analise dos elementos de convicgao trazidos aos autos pelas partes.

Dessa forma, a doutrina assevera que:

“O livre convencimento, como prerrogativa do juiz na apreciagcdo dos
fatos e de sua prova, é mais precisamente, por forca do que a
Constituicdo e a lei lhe impbem, um convencimento racional e motivado
a luz dos autos. Essa é a interpretacdo do art. 131 do Cédigo de

Processo Civil, que institui o livre convencimento segundo os autos em
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associagdo com o dispositivo constitucional que exige a motivagdo das
decisées judiciarias” (DINAMARCO, Candido Rangel, ‘“Instituigbes do

Direito Processual Civil’, vol. lll, 62 Edigdo, Malheiros, Sao Paulo).

Igualmente, nos termos do artigo 130 do CPC
73, cabe ao juiz da causa conduzir o processo de modo a evitar a
producdo de diligéncias inuteis a solugdo da lide ou meramente

protelatorias, in verbis:

Art. 130. Caberd ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte,
determinar as provas necessarias a instrugdo do processo, indeferindo

as diligéncias inuteis ou meramente protelatorias.

Cedigo, entdo, que cabe ao juiz, destinatario
da prova colhida no curso da instrugéo, deliberar sobre a necessidade ou
nao da producdo de determinada prova para formacdo de seu

convencimento.

Sustentam esse mesmo entendimento os

seguintes precedentes do Colendo Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL - COMERCIAL - CERCEAMENTO DE DEFESA
- INEXISTENCIA - PODER GERAL DE INSTRUCAO DO
MAGISTRADO - FALENCIA - PEDIDO - SUCEDANEO DE ACAO DE
COBRANCA - AUSENCIA, NA ESPECIE - INTIMACAO DO
PROTESTO - REGULARIDADE - ENTENDIMENTO OBTIDO PELO
EXAME DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO - OBICE DA
SUMULA 7/STJ - DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL - AUSENCIA
DE DEMONSTRAGAO - RECURSO IMPROVIDO.

| - O ordenamento juridico brasileiro outorga ao Magistrado o poder

geral de instrucdo no processo, conforme previsdo expressa no artigo

130 do Cddigo de Processo Civil. Outrossim, nos termos do art. 131 do

CPC, o destinatario da prova é o Juiz, cabendo a ele analisar a

necessidade da sua producdo ou ndo. Neste compasso, cumpre ao
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Julgador verificar a necessidade da producéo da prova requerida pelas

partes, indeferindo aquelas que se mostrarem inuteis, desnecessarias

ou_mesmo_protelatdrias, rejeitando-se, por consequinte, a tese de

cerceamento de defesa.

Il - A constatagdo do Tribunal de origem que o pedido de faléncia
justifica-se pela auséncia de cumprimento de obrigagdo, bem como na
identificagdo de que houve anterior ajuizamento de execugéo de titulo
extrajudicial que restou frustrada, afasta a alegacédo de utilizagdo do
pedido falimentar como sucedéneo de agao de cobranca.

Il - Viavel se mostra o protesto de titulo executivo tendo em conta que
a sua finalidade é unica: habilitar o credor a aviar a agao de faléncia da
parte devedora. Todavia, para o protesto, é necessario que o credor
tome providéncias preliminares, dentre elas, a intimagdo do devedor
para fins de conhecimento e, consequentemente, defesa. Observéancia,
in casu.

V - Nado se admite recurso especial pela alinea "c" quando ausente a
demonstracéo, pelo recorrente, das circunstancias que identifiquem os
casos confrontados

V - Recurso especial improvido. (REsp 1108296/MG, Terceira Turma,
Rel. Min. Massami Uyeda, DJ: 07/12/2010; grifou-se).

PROCESSO CIVIL. ARREMATACAO PELO CREDOR.
OFERECIMENTO DE MAIS DE 50% DO VALOR DO BEM.
ATUALIZACAO DE LAUDO. INEXISTENCIA. PRECO VIL.
RECONHECIMENTO.

1. O indeferimento do pedido de produgado de provas nao implica
violagdo ao direito da parte se os fatos a serem comprovados sao
inuteis ao deslinde da causa.

2. E possivel ao credor participar do leildo de bem imével
independentemente da concorréncia de outros licitantes. Precedentes.
3. O juiz deve determinar de oficio a atualizagdo do laudo de avalia¢éo,
quando entre sua realizagdo e a data da alienagdo judicial decorrer
tempo significativo.

4. E licito ao devedor apresentar embargos & arrematagdo com
fundamento em preco vil decorrente da falta de atualizacao,
independentemente do questionamento da matéria antes da praca.

5. Recurso conhecido e provido. (REsp 1006387/SC, Terceira Turma,

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0226270-59.2009.8.26.0100 e cédigo RIO00001M0JOQ.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por HUGO CREPALDI NETO, liberado nos autos em 24/05/2019 as 12:52 .



fls. 14

— PODER JUDICIARIO
_EE TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO
- |’

382 Camara Extraordinaria de Direito Privado

Rel. Min. Nancy Andrighi, DJ: 02/09/2010).

No presente caso, a embargante sustenta o
cerceamento de sua defesa porque o julgamento antecipado do feito nao
permitiu a producdo de provas, necessarias, a seu ver, a demonstragao
das suas alegagdes. Todavia, como a questdo de meérito era unicamente
de direito, a produgéo das provas requeridas pela recorrente (realizagdo de
inspecao pessoal, pericia de estatistica, oitiva de experts, produgao de
prova documental suplementar, fls. 691/693 da ACP n°
0220957-20.2009.8.26.0100) era completamente dispensavel para o

deslinde do feito.

Assim, diferentemente do que tenta fazer crer
a embargante, restou esclarecido, ainda que de forma sucinta, o motivo
pelo qual se indeferiu o pedido de dilacdo probatéria e se procedeu ao
imediato julgamento do feito, cabendo anotar que eventual deferimento de
provas desnecessarias além de implicar em prejuizo aos principios da
celeridade, eficiéncia e razoavel duragdo do processo nao alteraria o
conteudo decisério proferido (o acordo, nos termos em que homologado,
manteve a possibilidade de promover a venda de cigarros juntamente com
outros produtos, sendo que isto era justamente o que se buscava combater

por meio das acgdes civis publicas propostas).

Ha que se anotar, ademais, que nao ha
contradigdo ao anular o acordo e indeferir a dilagdo probatdria, ja que a
questao apreciada dispensava a produgcdo de provas diferentes das
acostadas aos autos (o acordo contrariava disposigéo legal de proibigdo de
propaganda comercial de produtos fumigenos), cabendo ainda destacar
que a mencado a auséncia de estipulacdo dos precos de venda dos
produtos ndo fumigenos que poderiam acompanhar os magos de cigarros

foi utilizada apenas a titulo exemplificativo para demonstrar e tornar mais
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compreensivel porque o acordo nao poderia ser homologado, sendo que a
eventual comprovagdo dos precos de venda dos artigos ndo alteraria o
entendimento de nulidade do acordo. E dizer: mesmo que se possibilitasse
a demonstragédo dos precos de vendas dos produtos pela embargante, no
entender desta Turma continuaria a haver violagdo a proibicdo de
realizagdo de propaganda comercial de cigarros — ja que a venda conjunta
de cigarros e produtos relacionados ao ato de fumar nao deixa de ser uma
propaganda (estratégia de marketing) que estimula o consumo de produtos

fumigenos ou a ele relacionados.

A respeito da alegagdo de interpretacao
extensiva a proibicdo de veiculagdo de propagandas comerciais de
produtos fumigenos, anoto que se trata de mero inconformismo da parte
visando a reabertura do quanto decidido, o que ndao se admite em sede de

embargos de declaragao.

De todo modo, registre-se que a vedacao
legal a realizagdo de propaganda comercial de cigarros € mesmo ampla: o
que se permite € apenas a exposi¢cao dos produtos fumigenos nos locais
de vendas, ou seja: a excegao da exposigao nos pontos de venda tudo o
mais € proibido — inclusive a venda conjunta de cigarros com outros
produtos, ainda que relacionados ao ato de fumar, — em observancia ao

quanto disposto no art. 220, § 4° da Constituicao Federal.

Assim, o que se verifica é que se de um lado
o constituinte permite a propaganda comercial enquanto manifestagéo de
atividade econbmica, intelectual, artistica e de comunicagdo que é (em
respeito a livre iniciativa (art. 170, caput e paragrafo unico) e a liberdade de
expressao, comunicacgao e de imprensa (art. 5°, inciso 1X)), de outro impde
restricbes a tal atividade a fim de assegurar ampla prote¢do ao cidadao e

ao consumidor, ja que a defesa deste se configura como direito e garantia

fls. 15
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fundamental (art. 5°, XXXII da CF) e como principio conformador da ordem

econdmica (cf. art. 170, inciso V da CF).

Dessa forma, evidente que a anulagdo do
acordo que permitia a propaganda comercial de cigarros por meio da
venda conjunta com produtos relacionados ao ato de fumar era medida de

rigor.

Verifica-se, portanto, que o julgado expressou
de forma clara e coerente o entendimento da Turma competente a respeito

do tema.

Ademais, consoante acima exposto, ndo se
inclui no escopo do recurso de embargos de declaracdo a simples
reabertura do quanto decidido em sede de apelagao, tendo em vista ser
imprescindivel para o acolhimento dos embargos a demonstracdo de
efetiva omissao, contradicdo, obscuridade ou erro material (art. 1.023 do
novo CPC).

Reconhecido algum desses vicios e sendo
eles devidamente sanados, dai entdo €& possivel se falar em efeito
modificativo, decorréncia logica da identificagdo das hipdteses do art.
1.022 do novo Cdédigo de Processo Civil (art. 1.024, §4° do novo CPC).
Contudo, o efeito infringente por si s6 inexiste. E os embargos ndo se
prestam a simples revisitagcdo do que foi decidido, tal como pretende a

parte embargante.

Nesse sentido, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
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REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
AUSENCIA DE OMISSAO E OBSCURIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES. NATUREZA MANIFESTAMENTE PROTELATORIOS.
EMBARGOS REJEITADOS COM APLICACAO DE MULTA (ART. 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC).

1. A atribuicdo de efeitos infringentes, em sede de embargos de
declaracao, somente é admitida em casos excepcionais, 0S quais
exigem, necessariamente, a ocorréncia de qualquer dos vicios
previstos no art. 5635 do Cddigo de Processo Civil. Hipotese néo
configurada.

2. Hipétese em que ha a injustificada interposicdo dos segundos
embargos pelo mesmo embargante, o que faz incidir a norma do
paragrafo unico do art. 538 do CPC.

3. Embargos de declaragéo rejeitados, com a fixagdo de multa 1% do
valor da causa. (EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1321495/PR, 22
Turma do STJ, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJ: 05/05/2016).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE.

1. A pretenséo de reformar o julgado ndo se coaduna com as hipéteses
de omisséo, contradigao, obscuridade ou erro material contidas no art.
535 do CPC, razdo pela qual inviavel o seu exame em sede de
embargos de declaragéo.

2. No caso em tela, o embargante visa, por via reflexa, ao reexame das
questbes suficientemente analisadas no acoérddo, que, de forma
escorreita, aplicou a jurisprudéncia da Casa ao caso concreto, a qual se
formou no sentido de que "N&o é devida indenizagdo ao candidato cuja
nomeacgdo tardia decorra de decisdo judicial, haja vista que o
retardamento ndo configura pretericdo ou ato ilegitimo da administragdo
publica a justificar uma contrapartida indenizatéria.” (EREsp
1.117.974/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Rel. p/ Acérddo Ministro
Teori Albino Zavascki, Corte Especial, julgado em 21/09/2011, DJe
19/12/2011).

3. O recurso foi admitido apenas quanto ao dissidio interpretativo com o
precedente da Corte Especial - REsp 1.117.974/RS -, sendo certa a
aceitagdo por esta Corte Superior da indicagdo de precedentes que se

encontram pendentes de publicagéo.
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4. Embargos de declaragao rejeitados. (EDcl nos EREsp 1205936/DF,
Corte Especial do STJ, Rel. Min. Luis Felipe Saloméao, DJ: 04/05/2016).

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL.
SUSPENSAO DE LIMINAR. APLICACAO DA NORMA PROCESSUAL
NO TEMPO. SITUACAO JURIDICA CONSOLIDADA. AUSENCIA DE
OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. REDISCUSSAO DA
MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO
DESPROVIDOS.

| — Aplica-se o Coédigo de Processo Civil (Lei 5.869/1973) no julgamento
de recurso em que exista a constatagdo de situagdo juridica
consolidada ocorrida sob a vigéncia da norma processual revogada,
conforme a inteligéncia do art. 14 do NCPC. |

| — Auséncia dos pressupostos do art. 535, | e Il, do Cddigo de
Processo Civil.

Il — Busca-se tdo somente a rediscussao da matéria, porém os
embargos de declaragdo nao constituem meio processual adequado
para a reforma do decisum, ndo sendo possivel atribuir-lhes efeitos
infringentes, salvo em situagbes excepcionais, o que ndo ocorre no
caso em questéao.

IV — Embargos de declaragdo desprovidos.” (SL 874 AgR-ED, Tribunal
Pleno, Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), DJ: 20/04/2016)

EMBARGOS DECLARATORIOS EM AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. ART. 535 DO CPC.
1. Os embargos de declaragdo nao constituem meio habil para reforma
do julgado, sendo cabiveis somente quando houver no acérddo
omisséo, contradicdo ou obscuridade, o que nao ocorre no presente
caso.

2. Os Embargantes buscam indevidamente rediscutir a matéria, com
objetivo de obter excepcionais efeitos infringentes.

3. Embargos de declaragdo nao providos. (ARE 920468 AgR-ED, 1@
Turma do STF, Rel. Min. Edson Fachin, DJ: 15/03/2016).

Quanto ao indeferimento do pedido de
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adiamento da sesséo de julgamento para realizagédo de sustentagao oral

cabe anotar que nado foi apresentado justo motivo para postergar-se o

julgamento devidamente agendado e notificado as partes, cf. se verifica as

fls. 1.016, sendo que o adiamento somente seria cabivel — em notério
prejuizo aos principios a celeridade, eficiéncia e razoavel duragcdo do
processo — se houvesse a comprovagéo inequivoca de justo impedimento,
que tornasse impossivel o comparecimento do causidico a sesséao
regularmente designada, ou ainda requerimento conjunto, subscrito pelos

patronos de todas as partes interessadas.

Com efeito, ndo configurada nenhuma destas

hipoteses, ndo havia que se falar em prerrogativa ao adiamento.

Sobre o tema, destaca-se a jurisprudéncia do

Colendo Superior Tribunal de Justicga:

“A exegese do art. 565 do CPC, de acordo com a doutrina e a
jurisprudéncia, é no sentido de se dar preferéncia no julgamento do
processo, nao se tratando de direito ao adiamento, mas sim faculdade
que sera ou ndo concedida mediante a prudente avaliagdo do
Magistrado.” (STJ, REsp 775.255/RJ, Rel. Min. Massami Uyeda, 42
Turma , DJ: 03/10/2006; grifou-se).

“A falta de decisdo acerca do pleito, visando adiar sessao de
julgamento, ndo enseja nulidade, porquanto o pedido de sustentagéao
oral tem o unico efeito de imprimir ao processo respectivo uma
preferéncia de julgamento na sessdo originariamente agendada, da
qual as partes e seus advogados ja estao devidamente cientificados.

O adiamento _a pedido de advogado de apenas uma das partes

somente tem cabimento na hipotese de comprovado e justo motivo

que impeca o causidico de comparecer a sessao de julgamento; caso

contrario o pleito devera ser intentado pelos advogados de ambas as

partes, sob pena de violacdo ao contraditério.” (EDcl no REsp
520.547/SP, 42 Turma, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ:
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16/12/2003; grifou-se).

Interpretacdo em sentido diverso, que
garantisse ao peticionante direito potestativo a alteragdo da data de
julgamento, além de ensejar a frustragdo da justa expectativa da parte
adversa, condicionaria a atuagdo do Poder Judiciario a agenda dos
causidicos, dando margem a procrastinagado do feito, atentando contra a
inevitabilidade da jurisdicdo e gerando grave e inaceitavel obstaculo a

entrega da prestacgao jurisdicional.

Desta feita, por tratar-se de pedido de

adiamento unilateral e imotivado, era mesmo impossivel seu acolhimento.

Quanto ao prazo para cumprimento da
decisao pelas rés (absterem-se de promover a venda ou a distribuicdo de
produtos, de forma gratuita ou onerosa, em embalagens ou invélucros que
contenham os logotipos ou magos das marcas dos cigarros que produzem
e de quaisquer produtos acompanhados de macgos dos cigarros, por meio
de oferta ao consumidor para aquisi¢do conjunta e simultédnea), verifico

que a questao realmente nao foi apreciada no Acordao.

Assim, diante da efetiva existéncia de
omissao no Acordao proferido, consigno que as requeridas tém o periodo
de dois meses a partir da publicagado desta decisdo para se adequarem a
determinacdo imposta, sendo que apds esse prazo incidira a multa
cominatoéria fixada, a ser recolhida ao Fundo de Defesa de Direitos

Difusos, como ja anotado na deciséo.

Acerca da distribuicao dos onus
sucumbenciais, verifica-se que a sucumbéncia autoral foi minima quanto as

duas acgdes civis publicas: o MP — e a ACT — nao obtiveram éxito em
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apenas um dos cinco pedidos formulados em face das requeridas, de forma
que devem apenas estas arcar com o pagamento das custas, despesas
processuais e honorarios advocaticios, nos termos do Paragrafo unico do
art. 21 do CPC 73, ndo havendo que se falar, entdo, em sucumbéncia

reciproca.

Por fim, quanto ao prequestionamento, diante
da inexisténcia das hipoteses de cabimento dos embargos, n&do ha como
ser complementada a decisdo de maneira a analisar ainda mais o que ja
foi expressamente enfrentado; ndo obstante, considerem-se incluidos no
acordao prolatado todos os elementos suscitados pela parte embargante

nos termos dispostos pelo art. 1.025 do novo Cédigo de Processo Civil.

Pelo exposto, acolho parcialmente os
embargos apenas para consignar que as requeridas tém o prazo de dois
meses a partir da publicagdo desta decisao para se adequarem a

determinacéo imposta no Acérdao.

HUGO CREPALDI

Relator
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