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VICENTIN FOLTRAN

Ementaz  ANTECIPACAO DA  TUTELA.
REQUISITOS PARA SUA CONCESSAO. A
circunstancia que garante a antecipacdo de tutela
(CPC, art. 273) é a improbabilidade de que a parte
contraria tenha razdo, de modo que o Juiz, congdenci
da verossimilhanca da alegagédo, preveja que o
retardamento da entrega da prestacdo jurisdicional
causara dano irreparavel ou de dificil reparagdo a
parte. Seguranca denegada.

Relatorio

CTA - Continental Tobaccos Alliance S/A impetrou
mandado de seguranca, com pedido de liminar, cdetiisdo proferida pelo Exmo. Juiz Carlos
Augusto de Lima Nobre, que concedeu antecipacamtdba na acéo civil pablica n.° 1269-
2008-015-10-00-3 para determinar que ela deixérahairf contratos com os produtores rurais de
fumo de Santa Catarina, nos moldes como tem sittod 0 momento. Pretende a impetrante
que seja reconhecida a ilegalidade do ato impugrmatcconsiderar que ndo estavam presentes
0s requisitos autorizadores da antecipacdo deatubalsim, requer o deferimento da liminar
para suspender a decisé@o proferida nos autos decaldpublica e, em carater definitivo, que
seja anulada referida decisdo. Por meio do despdehils. 1.142/1.143, deferi a liminar para
suspender os efeitos da antecipacdo da tutela didac@o primeiro grau, até julgamento
definitivo do presente mandado de seguranca. Aridatte coatora prestou informagdes as fls.
1.150/1.156. O Ministério Publico do Trabalho, naalglade de litisconsorte necessario,
apresentou defesa as fls. 1.157/1.177. O MPT, septado pelo procurador Adélio Justino
Lucas, opinou pela revogacdo da liminar e pela dgogniéncia da acdo mandamental. E o
relatorio.

\Voto

Presentes os pressupostos processuais, bem como
as condicbes da acdo, bem como, admito o mandadegiganca. ANTECIPACAO DA
TUTELA - IMPEDIMENTO DE CONTRATAR A impetrante alega ilegalidade da decisédo
que antecipou os efeitos da tutela nos autos da eigd publica proposta pelo Ministério
Publico do Trabalho onde se denuncia a exploragawadbalho infantil. Argumenta que néo



estavam presentes 0s requisitos autorizadores tdaigacao da tutela, por ferir seu direito
liquido e certo, por haver davida acerca da commgé&t§ara apreciar a acao civil publica e pela
auséncia de responsabilidade pela fiscalizacdoratm@lho infantil. Pois bem. Conforme ja
esclarecido no despacho de fls. 1.142/1.143, pav deeacao civil publica n.° 1269-2008-015-
10- 00-3, o MPT pretende obter o provimento judidial no sentido de que a impetrante se
abstenha de prosseguir na pratica de varias iagdatles que entende presentes no sistema de
compra das folhas de fumo dos pequenos produtooesp por exemplo: envolvimento de
trabalho de criancas e adolescentes e clausulaatt@is que atentam contra a dignidade da
pessoa humana e os valores sociais do trabalhon®.Bulgador de primeiro grau deferiu a
liminar requerida, determinando que a impetrantealsgtenha de firmar contratos com os
produtores do Estado de Santa Catarina com o mesmieldo e teor daqueles que até entdo
vem sendo pactuados, sob pena do pagamento de aeulR$ 10.000,00 por cada contrato.
Determinou, ainda, que a empresa tome as provaemecessarias para impedir o trabalho de
criancas e adolescentes em qualquer fase da pmdaedg@baco, também sob pena de multa de
R$ 10.000,00 por crianca ou adolescente. A limmamandado de seguranca foi deferida.
Considerou-se, na ocasido, que poderia haver fdspgéo de toda uma atividade produtiva da
impetrante e que, tal fato, poderia até trazer resi@rejuizos do que beneficios para os
pequenos produtores. O mandado de seguranca sjuicurso, sobrevindo as informacgdes
prestadas pela autoridade coatora, bem como aestagifio do Ministério Publico do Trabalho.
As informagdes colhidas (fls. 1150-1156) me fazemctuir que os efeitos da antecipacdo de
tutela estdo longe de ferir direito liquido e ced® impetrante, sendo apenas garantir a
efetividade da prestacao jurisdicional ao impedpleno exercicio de atividade produtiva por
meio da exploracéo de trabalho infantil, bem comnea@uséo de clausulas contratuais leoninas,
gue demonstram o téo falado desequilibrio que te@sceu entre os pequenos produtores e a
gigante industria do fumo. Conforme relatado, aoac#il publica estd lastreada em
procedimento de investigacdo promovido pelo Minigt€ublico do Trabalho onde se apurou
gue a empresa estd envolvida na exploracdo delhtoab#antil, empregando menores nas
lavouras de producdo de fumo. O procedimento ifgagstio apurou, ainda, que algumas
clausulas contratuais comprometeriam a livre coimézacdo do produto, o endividamento dos
produtores, a miséria, a serviddo, doencas e 8igaextremadas de suicidio de alguns
agricultores. A antecipacao de tutela foi defeddan o fim precipuo de impedir a exclusividade
na venda do produto, a imposicdo de que as vepndasrh realizadas apenas para as empresas
filiadas ao SINFIFUMO, a imposicao unilateral doegos, a classificagéo e afixacdo do preco
apenas apoés a retirada da producdo da propriedadgosicao de obrigacdo de aquisi¢do de
quaisquer bens ou servi¢os diretamente ou poritesce a utilizagdo do trabalho infantil. Pelo
que se sabe, a regido Sul do Pais - zona do coaftt denunciado - é a maior produtora de
fumo do Brasil, talvez a maior do mundo. Dai a dis&® do problema. Estima-se que mais de
150 mil familias estejam envolvidas na extracaofutno, comercializando-o com grandes
empresas do ramo. Por isso, o trabalho infantibacsendo utilizado como mecanismo de
consecucdo do negécio, haja vista a necessidade gequeno produtor explorar sua
propriedade e cumprir as metas e as regras camgassumidas. Mas essa € a tipica situacdo
em que o fim néo justifica o meio. O produtor seobéigado a usar o trabalho de todos os
membros da familia para conseguir cumprir contfiazmeado com a indastria de cigarro. Esse
sistema além de gerar o envolvimento de criangagraalhos insalubre, obriga as familias a
direcionar todo o lucro da atividade ao pagamertimgumos fornecidos pela propria indastria
no inicio das lavouras de modo a comprometer @lfioal. Tanto que motivou a impiedosa
atuacao do Ministério Publico, de modo a impor @ustria a obrigagdo de fiscalizar e nédo
comercializar o produto extraido das propriedades sp valem do trabalho infantil. Contato
com agrotéxico, evasao escolar, sdo alguns probles@rrentes, sem falar na dignidade da
crianga e os direitos a ela inerentes. Mas o quesica com veeméncia séo as justificativas
apontadas pela autoridade coatora e que servirdondamento para a antecipacdo da tutela: as
condicBes leoninas constantes nos contratos deraotiapfumo e o desequilibrio causado na
relacdo juridica formada entre as partes. A exposdps fatos, tal como consta da decisao,
confirmam a presenca dos requisitos para a antgmpaa tutela. Afinal, o monopdlio
detectado, a imposi¢ao unilateral da classifica;fteco dos produtos em momento posterior a



retirada da propriedade, no dizer do Juiz Carlobr&loferem o principio da dignidade da
pessoa humana, na busca da valorizacao do trabdilre iniciativa (fls. 1155). Ainda mais na
situagdo em que temas técnicos/processuais sauddea e discutidos pela empresa, o que,
inevitavelmente, retardard imensamente a entregaretdacao jurisdicional definitiva (perigo
da demora). A circunstancia que determina a argeégpda tutela € a improbatilidade de que a
parte contraria tenha razdo, de modo que o Juizeceido da verossimilhanca da alegacao,
possa prever que o retardamento da entrega dagegurisdicional causara dano irreparavel
ou de dificil reparacao. A tal modo, diante da prmmequivoca da verossimilhanca da alegacao,
afasta-se qualquer possibilidade de se estar doldineito liquido e certo da impetrante.

Acoérdao

Por tais fundamentos, denego a seguranca e,
consequentemente, revogo a liminar outrora defe@@NCLUSAO Pelo exposto, admito o
mandado e, no mérito, denego a ordem, revogandwimal e restabelecendo os efeitos da
antecipacdo da tutela concedida no primeiro grdiciese a MM. 152 Vara do Trabalho de
Brasilia/DF, dando ciéncia desta decisdo. Custés ipgetrante, no importe de R$ 200,00
(duzentos reais), calculadas sobre o valor dadamusac Por tais fundamentos, ACORDAM os
Desembargadores da 2% Secdo Especializada do dlriRegional do Trabalho da 102 Regiéo,
em sessdo e conforme o contido na respectiva &ertik julgamento (ver fl. retro), por
unanimidade, aprovar o relatério, admitir o mandddoseguranga e, no mérito, por maioria,
vencidos parcialmente os Desembargadores André §2ama, que juntara declaracéo de voto,
e Flavia Falcdo, denegar a ordem, revogando a dim@a restabelecendo os efeitos da
antecipagdo da tutela concedida no primeiro grastas pela impetrante, no importe de R$
200,00 (duzentos reais). Tudo nos termos do volbetembargador Relator. Ementa aprovada.
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